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PLENUL CONSILIULUI CONCURENTEI
DECIZIE

nr. CN-03/06/19-69 Chisinau
din 03.10.2019

Plenul Consiliului Concurentei,

actionand in temeiul art. 41 alin. (1) lit. h) al Legii concurentei nr. 183 din 11
tulie 2012 (in continuare Legea concurentei), Hotararii Parlamentului nr. 331 din 30
noiembrie 2018 privind numirea in functie a membrilor Plenului Consiliului
Concurentei,

analizand raportul de investigatie asupra cazului initiat prin Dispozitiile Plenului
Consiliului Concurentei nr. 03 din 20.02.2019 si nr. 06 din 07.03.2019, privind
presupusa incalcare a prevederilor art. 19 al Legii concurentei de catre intreprinderile
,GBST-Impex” S.R.L. s1,,B.T.Est&Co” S.R.L., precum si materialele acumulate in
cadrul investigarii,

A CONSTATAT:

La 20.12.2018, Consiliul Concurentei a fost sesizat, prin intermediul plangerii
I.S. Institutul de Tehnicd Agricold ,,Mecagro” cu nr. de intrare 3560 (in continuare
plangere) referitor la presupusele actiuni de concurentd neloiala realizate de catre
intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L., fapt ce indicd la semnele incdlcarii
prevederilor art. 19 al Legii concurentei.

Potrivit plangerii, actiunile de concurentd neloiald se manifesta prin folosirea
ilegald a marcii verbale ,,SLV” la producerea si comercializarea stropitorilor, marca
detinuti legal de 1.S. Institutul de Tehnica Agricold ,,Mecagro” (nr. de inregistrare
R12184 din 11.04.2005).

Urmare a examinarii preliminare a plangerii, in conformitate cu prevederile art.
55 alin. (1) si in temeiul prevederilor art. 41 alin. (1) lit. f) din Legea concurentei,
Plenul Consiliului Concurentei, prin Dispozitia nr. 03 din 20.02.2019, a dispus
initierea investigatiei privind presupusa incdlcare a prevederilor art. 19 al Legii
concurentei de catre intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L.



La 25.02.2019, 1.S. Institutul de Tehnica Agricold ,,Mecagro” a mai depus o
plangere cu nr. 485, cu acelasi obiect, impotriva intreprinderii ,,B.T.Est&Co” S.R.L.

Astfel, dupa examinarea preliminara a plangerii cu nr. 485 din 25.02.2019,
Plenul Consiliului Concurentei, prin Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr.
06 din 07.03.2019, a dispus initierea investigatiei in baza art. 19 din Legea
concurentei nr. 183 din 11.07.2012 si, totodata, conexarea cauzelor intr-o procedura
comuna.

1. Partile implicate

Reclamant:

Intreprinderea de Stat Institutul de Tehnici Agricoli ,,Mecagro” este una din
institutiile de bazd in domeniul mecanizarii agriculturii si industriei prelucratoare din
Republica Moldova. Unul din genurile de activitate a intreprinderii: producerea si
comercializarea masinilor pentru protectia plantelor.

Adresa juridica: mun. Chisindu, str. Miron Costin, 7, MD-2068, IDNO
1003600102162.

Reclamati:
fntreprinderea »GBST-Impex” S.R.L. a fost fondata in anul 2012, fondatorii
acesteia fiind dl Gavrilenco Boris si dna Gavrilenco Svetlana, iar administrator dna
Gavrilenco Svetlana. Activitatile nelicentiate ale ,,GBST-Impex” S.R.L. sunt:
- Fabricarea masinilor pentru prelucrarea productiei agricole.
- Comertul cu ridicata al masinilor agricole, echipamentului si furniturilor,
inclusiv tractoare.
- Instalarea, repararea si intretinerea masinilor pentru prelucrarea productiei
agricole.
- Fabricarea utilajelor de pulverizare a lichidelor sau prafurilor.
- Comertul cu ridicata al altor masini si echipamente utilizate in industrie,
comert s1 transporturi, etc.
Adresa juridica: mun. Chisinau, bd. Dacia 24, ap. 73, MD-2043, IDNO
1012600004525.

fntreprinderea wB.T.Est&Co” S.R.L. a fost fondata in anul 2013. Fondator:
Compania “OTIKA Limited” din Marea Britanie (nr. de inregistrare 07102278).
Administrator: dl Poleshchuk Georgiy. Activitatile nelicentiate ale companiei sunt:

- Fabricarea butoaielor si altor recipiente din metal.

- Productia de cisterne, rezervoare, containere metalice, etc.

Adresa juridicd: mun. Comrat, str. Cernasevski 34, MD-3805, IDNO
1013600041226.



2. Piata relevanta

Piata relevanta - piata in cadrul careia se evalueazd o anumitd problema de
concurenta si care se determind prin raportarea pietei relevante a produsului la piata
geografica relevanta.

Piata relevantdi a produsului - piata produselor considerate de catre consumatori
ca interschimbabile sau substituibile datorita utilizarii date acestora, datorita
caracteristicilor fizice, functionale si a pretului.

in sensul cazului investigat, piata relevanta se defineste ca piata producerii si
comercializarii stropitorilor tractate.

Piata relevanta geografica - zona in care intreprinderile sunt implicate in oferta
sau cererea de pe piata relevanta a produsului, in care conditiile de concurenta sunt
suficient de omogene.

Avand in vedere faptul ca intreprinderile implicate in cazul investigat isi au
sediul iIn mun. Chisindu, iar comercializarea stropitorilor se efectueaza pe intreg
teritoriul tarii, piata relevanta geografica o constituie teritoriul Republicii Moldova.

Astfel, piata relevanti este piata producerii si comercializarii Stropitorilor
tractate pe teritoriul Republicii Moldova.

3. Acte si fapte constatate

La 27.11.2018, in cadrul Consiliului Concurentei a parvenit sesizarea 1.S.
Institutul de Tehnica Agricolda ,Mecagro” cu nr. de intrare 3347, referitor la
presupusele actiuni anticoncurentiale ale intreprinderii ,,GBST-Impex” S.R.L.

Potrivit sesizdrii, actiunile ilegale ale acesteia constau in producerea
stropitorilor cu aceleasi caracteristici si sub aceeasi marcd (SLV) si comercializarea
acestora pe piata internd si externa a tarii.

In argumentarea sesizarii sale, reclamanta mentioneazi ci actiunile
intreprinderii ,,GBST-Impex” S.R.L. de a obtine avantaje neintemeiate in activitatea
de intreprinzdtor, ceea ce ar aduce sau poate aduce prejudicii altor agenti economici,
sau poate prejudicia reputatia lor in afaceri - se considera concurenta neloiala.

Ca urmare a examindrii sesizarii depuse, Consiliul Concurentei a comunicat
I.S. Institutul de Tehnicid Agricold ,Mecagro” despre necesitatea depunerii unei
plangeri conform Formularului de plangere sau completarii sesizarii cu informatiile
necesare ce sunt cuprinse in Formularul mentionat, in conformitate cu Legea
concurentei. Astfel, la 20.12.2018, I.S. Institutul de Tehnica Agricola ,,Mecagro” a
depus plangerea cu nr. 3560.

In plangere reclamanta a specificat ca, din surse neoficiale, cunoaste ci ,,GBST-
Impex” S.R.L. produce stropitori cu aceleasi caracteristici si sub aceeasi marca (SLV)

ca si I.S. Institutul de Tehnicd Agricold ,,Mecagro” si le comercializeazi pe piata
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interna si externa a tarii. Reclamanta mai considerd cd din acest motiv i-au scazut
vanzarile si astfel, 11 sunt aduse prejudicii considerabile.

La 17.12.2018, Consiliul Concurentei a expediat intreprinderii ,,GBST-Impex”
S.R.L., prin scrisoarea nr. CN-05/415-2471 din 30.11.2018, sesizarea depusa de catre
I.S. Institutul de Tehnica Agricola ,,Mecagro” pentru expunerea punctului de vedere.

La 21.12.2018, prin scrisoarea nr. 1337, intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L.
a comunicat cd isi desfasoara activitatea In conformitate cu statutul acesteia, ca
niciodatd nu a produs si nu a comercializat stropitori, cd propune spre o posibila
comercializare marfuri din diverse tiri ale lumii, inclusiv stropitori produse de I.S.
Institutul de Tehnica Agricola ,,Mecagro”, iar la publicitatea produselor de fiecare
data se indicd producatorul concret al marfii si astfel, nu intelege esenta pretentiilor
invocate de 1.S. Institutul de Tehnica Agricola ,Mecagro”.

Totodata, Consiliul Concurentei a solicitat de la intreprinderea ,,GBST-Impex”
S.R.L., prin scrisoarea nr. CN-05/441-2606 din 21.12.2018, informatii cu privire la
actele de provenienta a stropitorilor sub marca,,SLV”, expuse spre vanzare pe pagina
oficiala web www.gbst-impex.all.biz, informatii cu privire la cantitatea stropitorilor
procurate de la I.S. Institutul de Tehnica Agricola ,,Mecagro” si informatii cu privire
la cantitatea de stropitori comercializatda sub marca “SLV”.

La 26.12.2018, intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L. a remis Consiliului
Concurentei scrisoarea nr. 1344, prin care a comunicat cd compania niciodata nu a
produs si nu a comercializat nici un fel de stropitori. De asemenea, aceasta a
comunicat ca nu detine contracte, conturi pentru comercializarea stropitorilor cu
marca ,,SLV”, astfel, nu a procurat si nici nu a comercializat stropitori cu marca
»oLV”.

La 27.12.2018 a fost intocmit Procesul-verbal de cercetare la fata locului nr.
25, prin care s-a constatat ca pe pagina web www.gbst-impex.all.biz a fost plasat un
anunt publicitar privind comercializarea stropitorilor tractate cu denumirea
O TROPITOARE”, iar la unele din pozele anexate anuntului se observa inscriptia
,,oLV-2000 BOREI-3 B.T.EST&CO S.L.R. RM mun. Comrat”. Totodata, dupa codul
produsului - 8424, este indicat disponibilitatea acestuia - ,,/n stoc” si pretul de
121100,47 MDL.

La 29.01.2019, Consiliul Concurentei, prin scrisoarea nr. CN-05/27-168, a
solicitat de la I.S. Institutul de Tehnica Agricold ,,Mecagro” prezentarea informatiilor
despre consumatorii indusi in eroare consecinta a utilizarii marcii ,,SLV” de catre
,GBST-Impex” S.R.L., precum si prezentarea evolutiei vanzarilor pentru anii 2017-
2018 a stropitorilor cu marca ,,SLV”.

La data de 04.02.2019, 1.S. Institutul de Tehnicd Agricold ,,Mecagro” a
expediat cdtre autoritatea de concurentd scrisoarea nr. 251, prin care a comunicat ca

nu cunoaste consumatori care au fost indusi in eroare urmare a folosirii marcii ,,SLV”
de catre intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L., totodatd prezentand evolutia
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vanzarilor stropitorilor pentru anii 2017-2018. Astfel, potrivit informatiilor prezentate
de 1.S. Institutul de Tehnici Agricold ,,Mecagro” volumul realizirilor pentru anul
2017 a constituit *** lei, iar pentru anul 2018 — *** lei. In ceea ce priveste volumul
exporturilor pentru anul 2017, acesta a constituit *** lei, iar in anul 2018 — *** |ei.

Urmare a examindrii preliminare, Plenul Consiliului Concurentei, prin
Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr. 03 din 20.02.2019, a dispus initierea
investigatiei privind presupusa incédlcare a art. 19 din Legea concurentei nr. 183 din
11.07.2012 de catre ,,GBST-Impex” S.R.L.

Totodata, 1a 25.02.2019 de la 1.S. Institutul de Tehnica Agricold ,,Mecagro”, cu
nr. 485, a parvenit o altd plangere cu acelasi obiect impotriva Intreprinderii
,»B.T.Est&Co” S.R.L.

La 07.03.2019, prin Dispozitia nr. 06, Plenul Consiliului Concurentei a dispus
initierea investigatiei privind presupusa incélcare a art. 19 din Legea concurentei de
catre intreprinderea ,,B.T.Est&Co” S.R.L. si conexarea dosarului la investigatia
initiata prin Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr. 03 din 20.02.2019.

La 18.03.2019, prin scrisoarea nr. CN-06/94-535, Consiliul Concurentei a
solicitat opinia I.S. Institutul de Tehnicd Agricola ,,Mecagro” referitor la faptul daca
informatiile despre producerea stropitorilor constituie secret comercial, informatii
despre faptul dacd domnul ***, fiind angajat al IS ,Mecagro”, a avut acces la
informatiile considerate secret comercial, cu prezentarea actelor daca acesta din urma
a fost informat despre obligatia de confidentialitate si consecintele divulgarii
informatiilor secrete. Ca raspuns, la 29.03.2019, prin scrisoarea nr. 1089, I.S.
Institutul de Tehnicd Agricold ,,Mecagro” a comunicat ca domnul *** a ocupat functia
de director-adjunct pe marketing la intreprindere din anul 1999 si in mod direct si
indirect a acumulat informatii privind clientii, planurile de business, situatiile
financiare, investitiile si tehnologiile pentru ca apoi aceste informatii sa fie aplicate
in domeniul producerii stropitorilor, pentru promovare si comercializare, iar in ceea
ce priveste obligatia de confidentialitate si consecintele divulgdrii acesteia,
reclamanta a mentionat ca in contractul domnului *** nu era stipulata obligatia de
confidentialitate si consecintele divulgarii acesteia.

In vederea acumulirii informatiilor de la intreprinderile reclamate, la
27.03.2019, colaboratorii Consiliului Concurentei, in baza Ordinelor Presedintelui
Consiliului Concurentei nr. 000001 si nr. 000002 din 27.03.2019 si a Delegatiilor de
inspectie nr. 000101 si nr. 000102 din 27.03.2019, au desfasurat o inspectie la adresa:
mun. Chisindu, str. Mesterul Manole nr. 12.

In urma examindrii materialelor, acumulate in cadrul inspectiei la
intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L., nu au fost identificate probe, care sa denote
faptul comercializarii si producerii stropitorilor tractate cu marca “SLV”, totodata,
conform facturilor fiscale ridicate in urma inspectiei, ,,GBST-Impex” S.R.L. a livrat
catre ,,B.T.Est&Co” S.R.L. piese si accesorii pentru asamblarea stropitorilor tractate.
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Conform documentatiei ridicate, in urma inspectiei, de la intreprinderea
,,B.T.Est&Co” S.R.L., s-a constatat ca marca ,,SLV” figureazd in documentatia de
export, anexe la contract, calcul-facturi, in corespondenta purtata cu ,,GBST-Impex”
S.R.L., dar s1 in documentele aflate in calculatorul subiectilor supusi inspectiel, astfel,
dand dovada de folosire a marcii ,,SLV”.

Prin scrisoarea nr. CN-06/104-736 din 29.03.2019, Consiliul Concurentei a
solicitat de la I.S. Institutul de Tehnica Agricold ,Mecagro” probarea credrii sau
riscului crearii confuziei in randul consumatorilor, informatii referitor la intretinerea
raporturilor comerciale cu C.I. ,,Verifruct” si/sau G.T. ,,Vahnovan Nicolae Gavriil”
si/sau alte intreprinderi straine din Rusia sau Azerbaijan, prezentarea documentatiei
tehnice de producere a stropitorilor cu marca ,,SLV”, precum si daca au intretinut
careva raporturi comerciale cu Iintreprinderile ,,GBST-Impex” S.R.L. si/sau
,B.T.Est&Co S.R.L.

Totodata, la 01.04.2019, Consiliul Concurentei a expediat scrisorile nr. CN-
06/107-765 si nr. CN-06/108-766 citre G.T. ,,Vahnovan Nicolae Gavriil” si C.I.
., Verifruct”, respectiv, privind prezentarea informatiilor referitoare la contractele de
vanzare-cumpadrare ale masinilor de stropit si a tuturor anexelor la acestea, incheiate
cu ,B.T.Est&Co S.R.L. si/sau ,GBST-Impex” S.R.L., precum si copiile
documentatiei tehnice ale masinilor de stropit ce au fost procurate de la compania
,B.T.Est&Co S.R.L. si/sau ,,GBST-Impex” S.R.L. si a altor documente tehnice
relevante.

Prin scrisoarea nr. 1445 din 19.04.2019, 1.S. Institutul de Tehnica Agricola
,Mecagro” a comunicat Consiliului Concurentei ca faptul aplicarii marcii ,,SLV” pe
produsele intreprinderii ,,GBST-Impex” S.R.L., vizualizate pe internet, poate
reprezenta riscul credrii confuziei in randul consumatorilor. Reclamanta a mai
comunicat despre faptul cd este producator si comercializeaza produse, atat pe piata
interna, cat si pe cea externad a tarii, aceasta are contracte incheiate cu beneficiari din
mai multe tiri, inclusiv Azerbaijan si Rusia, anexand contractele cu acestia. In ceea
ce priveste raporturile comerciale cu ,,GBST-Impex” S.R.L., reclamanta a comunicat
ca a colaborat 1n anii 2015-2016, iar cu ,,B.T.Est&Co” S.R.L. colaboreaza din anul
2015 si pana in prezent. De asemenea, reclamanta a anexat la aceeasi scrisoare si
documentatia tehnica de producere a stropitorilor cu marca ,,.SLV”.

La 24.04.2019, Consiliul Concurentei a solicitat repetat, prin scrisorile nr. CN-
06/134-964 si nr. CN-06/135-965 de la G.T. ,,Vahnovan Nicolae Gavriil” si de la C.1.
, Verifruct” prezentarea informatiilor referitoare la contractele de vanzare-cumparare
ale masinilor de stropit si a tuturor anexelor la acestea, incheiate cu ,,B.T.Est&Co
S.R.L. si/sau ,,GBST-Impex” S.R.L., precum si copiile documentatiei tehnice ale
maginilor de stropit ce au fost procurate de la compania ,,B.T.Est&Co S.R.L. si/sau
,GBST-Impex” S.R.L. si a altor documente tehnice relevante.



Ca raspuns, prin scrisoarea nr. 1633 din 18.05.2019, G.T ,,Vahnovan Nicolae
Gavriil” a prezentat Consiliului Concurentei contractul de livrare, factura fiscala,
certificatul acordat de intreprinderea ,,B.T.Est&Co” S.R.L. si actul de predare-primire
a marfii.

La 20.05.2019, Consiliul Concurentei a receptionat scrisoarea nr. 1637, prin
care C.I. ,Verifruct” a prezentat copia pasaportului tehnic al marfii, contractul de
achizitionare a marfii, copia specificatiilor tehnice a marfii, factura fiscala si copia
ghidului de utilizare a marfii procurate. In pasaportul tehnic si in foaia de titlu a
ghidului de utilizare a stropitorilor la rubrica ,, Marca” este indicata inscriptia ,, SLV
2000

Astfel, in temeiul art. 54 alin. (5) al Legii concurentei, pe data de 21.06.2019,
in incinta Consiliului Concurentei a fost desfasurat interviul cu dl Gaina Lucian,
directorul Cooperativei de Intreprinzator ,,Verifruct”. In cadrul interviului dl Gaina
Lucian a mentionat c: cunoaste ambele companii (IS ,,Mecagro” si ,,B.T.Est&Co”
S.R.L.); in anii 2015-2016 de la IS ,Mecagro” a procurat stropitoare; despre
,B.T.Est&Co” S.R.L. a aflat la expozitia de la MoldExpo; a procurat stropitoare de
la ,,B.T.Est&Co” S.R.L., deoarece stropitoarele acesteia detin careva caracteristici
tehnice mai avantajoase in raport cu cele produse de IS ,,Mecagro”; pe fatada
stropitoarei procurate de la ,,B.T.Est&Co” S.R.L. este inscriptia ,,Borei-1, SLV-
2000 ", Producator: ,,B.T.Est&Co” S.R.L.”.

Astfel, reiesind din cele mentionate mai sus, rezultd faptul ca intreprinderea
,»B.T.Est&Co” S.R.L., producidnd stropitori si oferind produsele sale spre
comercializare sub marca ,,SLV?, a folosit marca detinuti legal de catre I.S. Institutul
de Tehnica Agricold ,,Mecagro”, insa crearea confuziei in randurile consumatorilor
nu a putut fi probata.

In ceea ce priveste actiunile intreprinderii ,,GBST-Impex” S.R.L., e de
mentionat faptul ca aceasta a utilizat marca ,,SLV”’ in materialele publicitare plasate
pe pagina sa web: www.gbst-impex.all.biz in interesul companiei ,,B.T.Est&Co”
S.R.L., publicitatea respectiva continand date ce nu corespund realitatii sub aspectul
disponibilitatii in stoc a produselor. Insd, nu au fost depistate probe, precum ci
consumatorului i s-a creat confuzie cu 1.S. Institutul de Tehnicd Agricola ,,Mecagro”
sau produsele acesteia.

In acest context, in baza informatiilor detinute nu au fost identificate toate
semnele constitutive ale confuziei in actiunile intreprinderilor ,,B.T.Est&Co”
S.R.L. §i,,GBST-Impex” S.R.L., manifestate prin folosirea ilegald a marcii “SLV”.
Astfel, nu a fost probat riscul sau crearea efectiva a confuziei. Totodata, s-a
constatat faptul ca intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L. a difuzat informatie
publicitara contrar Legii nr. 1227/1997 cu privire la publicitate si este pasibila de

sanctionare conform art. 364 alin. (6) din Codul contraventional.
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La data de 08.07.2019, prin scrisorile nr. CN-06/253-1578, CN-06/251-1576 si
CN-06/252-1579, Consiliul Concurentei a remis partilor implicate Raportul de
investigatie asupra cazului initiat, prin Dispozitiile Plenului Consiliului Concurentei
nr. 03 din 20.02.2019 si nr. 06 din 07.03.2019, pentru informare si, dupa caz,
expunerea observatiilor pe baza acestuia.

Prin scrisoarea cu nr. 2502 din 25.07.2019, intreprinderea ,,GBST-Impex”
S.R.L. s-a expus asupra constatarilor din Raportul de investigatie, exprimandu-si
dezacordul fatd de propunerea de a fi constatata incalcarea legislatiei in domeniul
publicitatii.

6. Calificarea legala a actiunilor constatate

1. Luand in considerare actele si faptele constatate in cadrul investigatiei,
actiunile intreprinderilor ,,B.T.Est&Co” S.R.L. s1,,GBST-Impex” S.R.L. nu intrunesc
elementele constitutive ale actiunilor de concurenta neloiala interzise prin prevederile
art. 19 din Legea concurentei, potrivit cdrora: ,,Sunt interzise orice actiuni sau fapte
care sunt de natura sa creeze, prin orice mijloc, o confuzie cu intreprinderea,
produsele sau activitatea economica a unui concurent, realizate prin: a) folosirea
ilegala, integrala sau partiala a unei marci, embleme de deservire, denumiri de firma,
a unui desen sau model industrial sau a altor obiecte ale proprietatii industriale de
naturd sa creeze o confuzie cu cele folosite in mod legal de catre o alta intreprindere;
b) copierea ilegala a formei, a ambalajului si/sau a aspectului exterior al produsului
unei intreprinderi §i plasarea produsului respectiv pe piata, copierea ilegala a
publicitatii unei intreprinderi, daca aceasta a adus sau poate aduce atingere
intereselor legitime ale concurentului.”. Astfel, nu au fost identificate probe in
vederea constatarii crearii confuziei de catre reclamati prin utilizarea ilegald a marcii
“SLV” (nr. de inregistrare R12184 din 11.04.2005).

2. Totodatda, plasarea materialelor publicitare neautentice de catre
intreprinderea ,,GBST-Impex” S.R.L., prin intermediul paginii web: www.gbst-
impex.all.biz, constituie o incdlcare a prevederilor Legii nr. 1227 din 27.06.1997
cu privire la publicitate. In acest sens, potrivit art. 8 alin. (3) din Legea cu privire la
publicitate: ,,Publicitatea nu trebuie sa induca in eroare...”, totodata, alin. (11) lit. ¢)

al aceluiasi articol prevede: ,,Publicitatea nu trebuie sa contina informatii care nu
sunt autentice”. Art. 10 alin. (1) lit. a) al Legii mentionate prevede: ,,Se considera
neautentica publicitatea care contine date ce nu corespund realitatii in ce priveste:
a) unele caracteristici ale marfii necesare consumatorului, indicate in mod
obligatoriu pe eticheta comerciala: calitatea, componenta, data fabricarii, destinatia,
proprietatile de consum, conditiile de utilizare si recomandarile de ingrijire,
corespunderea cu standardul, marca comerciala a producatorului, originea si locul
de producere a marfii.”.
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Astfel, sunt identificate semne ale contraventiel prevazute la art. 364 alin. (6) din

Codul contraventional al Republicii Moldova.
Reiesind din circumstantele de drept si de fapt constatate, in temeiul prevederilor

art. 14 alin. (8), art. 39 lit. f), art. 41 alin. (1) lit. h) si art. 77 ale Legii concurentet,
Plenul Consiliului Concurentei

DECIDE:

1. Afinceta investigatia initiatd prin Dispozitiile Plenului Consiliului Concurentei
nr. 03 din 20.02.2019 si nr. 06 din 07.03.2019, deoarece pe parcursul desfasurarii
acesteia nu au fost identificate probe suficiente privind incdlcarea prevederilor art. 19
din Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012, care ar justifica aplicarea sanctiunilor.
2. A califica ca incélcare a prevederilor art. 8 alin. (11) lit. ¢) si art. 10 alin. (1) lit.
a) al Legii nr. 1227 din 27.06.1997 cu privire la publicitate actiunile intreprinderii
,GBST-Impex” S.R.L. de prezentare si defuzare a publicitatii neautentice.

3. Prezenta Decizie poate fi contestatd, in termen de 30 de zile calendaristice de la
primirea acesteia, la Judecatoria Chisinau, sediul Réscani, specializat in materie de
contencios administrativ (mun. Chisinau, str. Kiev, nr. 3).

4. Prezenta Decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi adusd la cunostinta
partilor.

Presedintele
Plenului Consiliului Concurentei Marcel RADUCAN



