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PLENUL CONSILIULUI CONCURENTEI

DECIZIE

Nr. CEP - 67
din 27.12.2017 mun. Chisinau

Plenul Consiliului Concurentei,
actionand 1n temeiul art. 41 din Legea Concurentei nr. 183 din 11.07.2012
(in continuare Legea Concurentei), Hotararii Parlamentului nr. 179 din 12.07.2013
privind numirea in functie a membrilor Plenului Consiliului Concurentei, precum
st Hotararii Parlamentului nr. 220 din 27.09.2013 privind numirea in functie a unui
membru al Plenului Consiliului Concurentet,
in cadrul investigatiei, initiatd prin Dispozitia Plenului Consiliului
Concurentei nr. 20 din 02.08.2017.

A CONSTATAT:

In baza informatiei prezentate de citre IS ”Camera Inregistrarii de Stat”, prin
scrisoarea nr. de intrare 452 din 22.05.2017, a fost identificata o tranzactie suspecta
de incélcare a prevederilor art.20 alin.(1) si art.22 alin.(1) din Legea concurentei
nr.183 din 11.07.2012 de catre Rusnac Dumitru, IDNP [...], fondator al
»wSalubrity Solutions” SRL, IDNO [...], care a preluat 80% din capitalul social al
»Global Prestservice” SRL, IDNO [...]. Citre intreprinderile implicate in
tranzactia de vanzare-cumpdrare au fost expediate scrisori de solicitare a
informatiilor.

In scopul precizarii statutului intreprinderilor, la data realizarii operatiunii de
concentrare economicd, ca fiind independente sau fiind din acelasi grup de
intreprinderi, in sensul art.4 din Legea concurentei, a fost expediata catre
intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL, scrisoarea nr. CEP-05/183-1231 din
30.05.2017. La data de 09.06.2017 Consiliul Concurentei a receptionat raspunsul
(nr. intrare 2593 din 09.06.2017) care nu contine informatiile solicitate. Ca urmare
a lipsei unui raspuns au fost expediate doud solicitari repetate de informatii
(scrisoarea nr. CEP-05/208-1390 din 15.06.2017 si scrisoarea nr. CEP-05/334-
1599 din 06.07.2017), la care Consiliul Concurentei nu a receptionat un raspuns.



Ca urmare a initierii investigatiei, prin Dispozitia Plenului Consiliului
Concurentei nr. 20 din 02.08.2017, pentru identificarea incalcarii prevederilor
art.20 alin.(1) si art.22 alin.(1) din Legea Concurentei de catre Rusnac Dumitru, a
fost expediatd scrisoarea nr. CEP—06/355-1840 din 09.08.2017, la care a fost
anexatd dispozitia de initiere a investigatiei, catre Intreprinderea ,,Salubrity
Solutions” SRL, fiind oferite 15 zile lucrdtoare din momentul receptionarii
scrisorii pentru remiterea raspunsului.

Astfel, scrisoarea nr. CEP—06/355-1840 din 09.08.2017, a fost receptionata
de catre intreprindere la data de 16.08.2017, urmand sa prezinte un raspuns pana la
data de 08.09.2017. Consiliul Concurentei nu a receptionat de la ,,Salubirty
Solutions” SRL un rdspuns in termenul solicitat.

La data de 13.10.2017 catre intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL a fost
expediata scrisoarea nr.CEP-06/446-2328 din 13.10.2017. Conform avizului de
receptie intreprinderea a receptionat scrisoarea la data de 16.10.2017, fiindu-1 oferit
un termen de 10 zile lucrdtoare pentru prezentarea unui raspuns. La data de
27.10.2017 a expirat termenul 1n interiorul cdruia ,,Salubrity Solutions” SRL urma
sd prezinte un raspuns la scrisoarea din partea Consiliului Concurentei.

La data de 07.11.2017 catre intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL a fost
expediati scrisoarea nr. CEP-06/520-2525 din 07.11.2017. Intreprinderii i-a fost
oferit un termen de 10 zile lucratoare pentru a prezenta raspunsul. La data de
09.11.2017 intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL a receptionat scrisoarea
expediata.

Intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL urma si prezinte informatia
solicitatd, prin scrisoarea nr. CEP-06/520-2525 din 07.11.2017, pand la data de
23.11.2017. Consiliul Concurentei nu a receptionat, pana la data de 28.12.2017, un
raspuns din partea intreprinderii.

In conformitate cu prevederile art.54 alin.(1) din Legea concurentei in scopul
exercitdrii atributiilor sale, Consiliul Concurentei are dreptul sa solicite si sa obtina
de la intreprinderi, de la asociatii de intreprinderi, de la autoritdti ale administratiei
publice documentele si informatiile necesare. Conform prevederilor art.54 alin.(3)
din Legea concurentei intreprinderile si asociatiile de intreprinderi nu pot fi
obligate sa recunoasca cd au comis o incalcare dar sunt obligate sa raspunda la
intrebari factuale si sa furnizeze documente chiar daca aceste documente sau
informatii pot fi folosite pentru a stabili impotriva lor sau altei intreprinderi
existenta unei incalcari.

Potrivit art.68 alin.(1) din Legea concurentei daca intreprinderea nu
furnizeaza in termenul stabilit informatiile sau documentele solicitate la o solicitare
facuta de catre Consiliul Concurentei in temeiul art.54, acest fapt constituie o
incalcare a normelor de procedura ale legislatiei concurentiale.



In conformitate cu art. 69 alin. (2) al Legii concurentei, la evaluarea
gravitatii incdlcarii se tine cont de natura faptei, in special daca informatiile puteau
avea impact semnificativ asupra solutiondrii cazului aflat in examinare la Consiliul
Concurentei datoritd naturii, importantei si caracterului util al acestora.

La evaluarea gravitatii incalcarii, s-au luat 1n considerare urmatoarele
elemente:

- Investigatia initiata prin dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr.20
din 02.08.2017, pentru identificarea incalcarii prevederilor art.20 alin.(1)
st art.22 alin.(1) din Legea concurentei.

- Punerea in aplicare a concentrarii economice fara autorizarea tranzactiei
de catre Consiliul Concurentei ar putea avea efecte negative asupra
mediului concurential.

- Nefurnizarea, in mod repetat, in termen a informatiilor si documentelor
solicitate tergiverseaza procesul deruldrii investigatiei, perioada in care ar
putea fi distorsionatd concurenta pe pietele afectate.

Fapta se incadreaza la incalcarile de gravitate mare pentru care nivelul de
baza al amenzii se stabileste Tn cuantum de la 0,25% péna la 0,45 % din cifra totala
de afaceri din anul anterior sanctionarii.

in functie de durati si in conformitate cu prevederile art. 69 alin. (5) lit. c)
din Legea concurentei, fapta se incadreaza la incalcari de lunga durata (peste 30 de
zile) - factor 1,4.

In conformitate cu prevederile art.70 alin.(6) al Legii concurentei atunci
cand, in urma aplicarii criteriilor de individualizare, nivelul maxim stabilit la art.69
alin.(3) este depasit, amenda va fi redusad pana la un nivel maxim de 0,5% din cifra
totala de afaceri.

Nivelul de bazd al amenzii, in conformitate cu art.67 alin.(3) al Legii
concurentei, se determina in baza cifrei totale de afaceri realizatd de catre
intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL pentru anul anterior sanctiondrii in
conformitate cu art.67 alin.(3), care in anul 2016 a fost de [...] lei.

Circumstante agravante si circumstante atenuante, prevazute la art. 70 din
Legea concurentei nu au fost identificate.

Potrivit art. 36 alin.(5) din Legea concurentei sumele ce reprezinta amenzi
sau alte sanctiuni aplicate de Consiliul Concurentei se fac venit la bugetul de stat.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) din Codul de executare nr. 443-XV din
24.12.2004, in cazul in care sumele se Incaseaza in beneficiul statului, calitatea de
creditor este exercitatd de catre Ministerul Finantelor.

In conformitate cu art.11 si art.14 din Codul de executare nr.443 din
24.12.2004, decizia Consiliului Concurentei privind aplicarea sanctiunilor



pecuniare trebuie sa contind denumirea debitorului, codul fiscal, sediul lor, datele
bancare de identificare.

Debitor este intreprinderea ,,Salubrity Solutions” SRL, Iinregistratd la
[.S. ”Camera Inregistrarii de Stat” a Republicii Moldova la data de 28.07.2014,
IDNO — [...], cu sediul in Republica Moldova, str. Vasile Alecsandri 47, mun.
Chiginau, banca debitorului: [...], BC ,,[...], IBAN: [...].

Plenul Consiliului Concurentei, in temeiul art. 36 alin. (5), art. 41, art. 54,
art.67, 68 si 69 al Legii concurentei, si a art. 43 alin. (2) din Codul de executare nr.
443-XV din 24.12.2004,

DECIDE:

1. A constata incalcarea prevazuta la art. 68 alin. (1) lit. a) al Legii concurentei
nr. 183 din 11.07.2012 de catre ,,Salubrity Solutions” S.R.L, IDNO [...], prin
nefurnizarea in termenii stabiliti a informatiilor sau documentelor solicitate in
conformitate cu art. 54 al Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012.

2. A aplica ,,Salubrity Solutions” S.R.L. amenda in marime de [...]din cifra totala
de afaceri realizata de catre intreprindere in anul 2016, ceea ce reprezinta 154
325, 92 lei (una sutd cincizeci si patru mii trei sute douazeci si cinci, 92 lei)

3. Suma prevazuta la pct. 2 se va achita de catre ,,Salubrity Solutions” S.R.L.
(IDNO: [...], MD-2009, str. Vasile Alecsandri 47, mun. Chisinau, Republica
Moldova) in bugetul de stat (Beneficiar: Ministerul Finantelor, Codul IBAN:
MD34TRGAAA14349101300000, Codul fiscal: 1006601000037, Prestatorul
beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat, Destinatia platii:
/A102/), timp de 60 de zile lucratoare de la data comunicarii prezentei decizii,
cu mentiunea: ,amendda aplicatd de catre Consiliul Concurentei in
conformitate cu Legea Concurentei”. O copie a actului care confirma plata va
fi transmisa Consiliului Concurentei.

4. Prezenta Decizie intrd in vigoare la data adoptarii.

Presedintele
Consiliului Concurentei Viorica CARARE



