CONSILIUL
CONCURENTEI

COBET IO
KOHKYPEHIIUH

PLENUL CONSILIULUI CONCURENTEI
DECIZIE

Nr. DA - 16
din 22 mai 2017 mun. Chisiniau

Plenul Consiliului Concurentel,

actionand in temeiul art. 41 alin. (1) lit. h) din Legea concurentei nr. 183 din
11.07.2012, Hotararii Parlamentului nr. 179 din 12.07.2013 si Hotararii Parlamentului
nr. 220 din 27.09.2013,

in cadrul efectudrii investigatiei, initiate prin Dispozitia Plenului Consiliului
Concurentei nr. 15 din 16.09.2016,

urmare a inspectiei dispuse prin Ordinul Presedintelui Consiliului Concurentei
nr. 08 din 16.05.2017 la sediul si in orice alte incéaperi aflate in folosinta intreprinderii
,Oztor” SRL,

in baza procesului-verbal privind efectuarea inspectiei din 16.05.2017 la sediul
intreprinderii ,,Oztor” SRL si inregistrarilor video din data de 16.05.2017,

A CONSTATAT:

In scopul efectudrii investigatiei initiate prin Dispozitia Plenului Consiliului
Concurentei Concurentei nr. 15 din 16.09.2016, s-a dispus efectuarea inspectiei la
sediul si in orice alte incaperi aflate in folosinta Tntreprinderii ,,Oztor” SRL (IDNO
1002600017870) in baza Ordinul Presedintelui Consiliului Concurentei nr. 08 din
16.05.2017 pe un termen de 10 zile lucratoare.

In baza Delegatiei de inspectie nr. 13 din 16.05.2017, la sediul SRL ,,Oztor”,
amplasat in (...), s-a deplasat echipa de inspectie (...), pentru efectuarea inspectiei.

Conform prevederilor art. 56 din Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012,
Consiliul Concurentei are dreptul de a desfasura inspectii la intreprinderi, in scopul
efectudrii investigatiilor dispuse. La randul sau, in conformitate cu prevederile art. 56
alin. (11) din Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012, intreprinderea are obligatia sa
se supuna inspectiei efectuate de catre Consiliul Concurentei.

Astfel, la 16.05.2017, la ora 10:35, echipa de inspectie s-a prezentat la sediul
SRL ,Oztor”, amplasat (...), pentru efectuarea inspectiei dispuse prin Ordinul
Presedintelui Consiliului Concurentei nr. 08 din 16.05.2017.
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De mentionat faptul, ca prin Ordinul Presedintelui Consiliului Concurentei nr.
09 din 16.05.2017 s-a dispus efectuarea inspectiei la sediul SRL ,,Eurodeviz”, care
activeaza pe aceeasi adresa: (...)

Administratorul Tntreprinderii ,,Ozun-Cons” SRL, Diacenco Dumitru, care Tsi
desfasoara activitatea economicd in Incdperea mentionatd, a evitat sa se prezinte
echipei de inspectie, iar in procesul discutiilor purtate a comunicat cd nu cunoaste
nimic despre intreprinderile ,,Oztor” SRL si ,,Eurodeviz” SRL, insd doreste sa invite
un jurist la fata locului.

Aproximativ la ora 10:40, fondatorul intreprinderii ,,Oztor” SRL, Vasile Ozun
(IDNP 0952709891620) a iesit din biroul sau de serviciu amplasat in aceeasi incapere
sl s-a apropiat de membrii echipei de inspectie. Angajatul Consiliului Concurentei,
(...) iI-a comunicat acestuia, ca in baza Ordinului Presedintelui Consiliului Concurentei
nr. 08 din 16 mai 2017 si in baza Ordinul Presedintelui Consiliului Concurentei nr. 09
din 16.05.2017, urmeaza sa efectueze inspectia la sediul intreprinderilor ,,Oztor” SRL
si ,,Eurodeviz” SRL, care isi desfasoara activitatea in (...). La randul sau, Ozun Vasile
s-a opus efectuarii inspectiei, ducand in eroare membrii echipei de inspectie, precum
ca aceste intreprinderi nu desfasoard activitatea la aceasta adresd, chiar daca in
incapere se afla contabilul-sef al intreprinderii ,,Oztor” SRL si ,,Eurodeviz” SRL -
(...). De asemenea, in biroul respectiv erau vizibile documente contabile ale
intreprinderii ,,0ztor” SRL pe mesele de lucru, iar pe peretele din incapere se afla o
diploma eliberatd administratorului ,,Oztor” SRL, Graur Alexandru din partea
colectivului.

La ora 12:53 la sediul mentionat s-a prezentat directorul SRL ,,Oztor”, Graur
Alexandru (IDNP ...), caruia i-au fost inméanate Ordinul Presedintelui Consiliului
Concurentei nr. 08 din 16.05.2017, Delegatia de inspectie nr. 13 din 16.05.2017, copia
Dispozitiei de initiere nr. 15 din 16.09.2017, drepturile si obligatiile subiectului supus
inspectiel. La cerinta legalad a angajatilor Consiliului Concurentei de a efectua inspectia
la sediul intreprinderii ,,Oztor” SRL, de pe adresa (...), Graur Alexandru a refuzat
efectuarea inspectiei si a parasit sediul intreprinderii, fara a consemna despre primirea
tuturor actelor de la inspectie.

In continuare, la ora 13:35, sediul intreprinderii a fost parasit si de contabilul —
sef al intreprinderii ,,Oztor” SRL, (...), fara a comunica despre acest fapt angajatilor
Consiliului Concurentei.

Fondatorul SRL ,,0ztor”- Ozun Vasile a interzis efectuarea inspectiei la
subdiviziunea intreprinderii numita supra, Tnregistrata in baza de date a Serviciului
Fiscal, comunicand ca va achita amenda pentru obstructionarea acesteia.

La 17.05.2017, in baza Ordinului Presedintelui Consiliului Concurentei nr. 12
din 17.05.2017 si in baza Delegatiei de inspectie nr. 17 din 17.05.2017, s-a dispus
efectuarea inspectiei la sediul S.R.L.,,Ozun-Cons”, amplasat la aceeasi adresa (...).

In cadrul inspectiei la SRL ,,Ozun-Cons”, la examinarea curtii de catre
colaboratorii Consiliului Concurentei, la gratarul din curtea sediului ,,Ozun Cons”
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S.R.L., au fost constatate urme de acte arse cu inscrisurile ,,0z...” S.R.L., ,,Oztor”

S.R.L, acte cu numele Marandici V., administrator si fondator al intreprinderii

»Eurodeviz” SRL — fapt consemnat in procesul-verbal din 17.05.2017 si inregistrat cu

camera video de model Canon Legria HFR 406.

Astfel se stabileste, ca Intreprinderea ,,Oztor” SRL prin fondatorul Vasile Ozun
si administratorul Graur Alexandru au refuzat sa se supuna inspectiei desfasurate de
angajatii Consiliului Concurentei, in conformitate cu art. 56 al Legii concurentei
nr.183 din 11.07.2012, prin impiedicarea accesului in inciperile intreprinderii,
documentele si informatiile aflate in raport cu obiectul si scopul investigatiei.

Potrivit art. 68 alin. (1) lit. d) din Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012
refuzul de a se supune inspectiei desfasurate in conformitate cu art. 56 constituie
incalcarea normelor de procedurd ale legislatiei concurentiale.

Nivelul de baza al amenzii pentru incalcarea normelor de procedurd ale
legislatiei concurentiale se determina in functie de gravitate si durata faptei.

In conformitate cu art. 69 alin. (2) al Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012 la
evaluarea gravitatii 1incdlcarii se fine cont de natura faptei, in special daca
informatiile puteau avea impact semnificativ asupra solutiondrii cazului aflat in
examinare la Consiliul Concurentei datoritd naturii, importantei si caracterului util al
acestora.

La evaluarea gravitatii incalcarii, s-au luat in considerare urmatoarele elemente:

- prin Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr. 15 din 16.09.2016, s-a initiat
investigatia privind semnele incalcarii art. 5 si art. 7 din Legea concurentei nr. 183
din 11.07.2012 - actiune care poate reprezenta o incalcare grava a legislatiei
concurentiale;

- documentele si informatiile ce urmau a fi accesate si ridicate de la intreprinderea
supusa inspectiei au importantd majora pentru investigatia cazului;

- impiedicarea accesului in incdperile intreprinderii, documentele si informatiile
pastrate in orice forma, atat in format electronic cat si pe suport de hartie ale S.R.L.
,»,0ztor”, a creat conditii prielnice distrugerii probelor aferente investigatiei, si n
consecinta tergiverseaza examinarea completd, obiectivd si sub toate aspectele a
cazului aflat n curs de examinare.

Avand n vedere cele sus-mentionate si in conformitate cu art. 69 alin. (4) al
Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012, fapta se incadreaza la incalcarile de gravitate
mare pentru care nivelul de bazd al amenzii se stabileste in cuantum de la 0,25% pana
la 0,45 % din cifra totala de afaceri din anul anterior sanctionarii.

In functie de durati si in conformitate cu prevederile art. 69 alin. (5) lit. a), fapta
se Incadreaza la incalcari de scurta durata (mai putin de 15 zile) - factor 1.

Nivelul de baza al amenzii, in conformitate cu art.67 alin.(3) al Legii
concurentei nr.183 din 11.07.2012, se determind in baza cifrei totale de afaceri
realizata de S.R.L. ,,Oztor” in anul 2016 — (...) lei.

Circumstante agravante si circumstante atenuante, prevazute la art. 70 din Legea

3



concurentei nr. 183 din 11.07.2012 nu au fost retinute.

Potrivit art. 36 alin.(5) din Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012 sumele ce
reprezintd amenzi sau alte sanctiuni aplicate de Consiliul Concurentei se fac venit la
bugetul de stat.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (2) din Codul de executare nr. 443-XV din
24.12.2004, in cazul in care sumele se incaseaza in beneficiul statului, calitatea de
creditor este exercitatd de catre Ministerul Finantelor.

Plenul Consiliului Concurentei, in temeiul art. 36 alin. (5), art. 41, art. 56,
art.67, 68 si 69 al Legii concurentei nr. 183 din 11.07.2012, art. 43 alin. (2) din Codul
de executare nr. 443-XV din 24.12.2004,

DECIDE:

1. A constata incalcarea prevazuta la art. 68 alin. (1) lit. d) al Legii Concurentei nr.
183 din 11.07.2012 de catre S.R.L. ,,Oztor” prin refuzul de a se supune
inspectiei desfasurate in conformitate cu art. 56 si 57 al Legii concurentei nr.
183 din 11.07.2012.

2. Aaplica S.R.L. ,,Oztor” amenda in marime de (...) % din cifra totald de afaceri
realizata in anul 2016, ceea ce reprezinta 39 183.21 lei (treizeci si noud mii o
suta optzeci si trei lei 21 bani)

3. Suma prevazuta la pct. 2 se va achita de S.R.L. ,,Oztor” (IDNO 1002600017870,
mun. Chisinau, str. (...), cont de decontare: (...) la bugetul de stat (codul IBAN
de incasari: (...); beneficiar: Ministerul Finantelor, codul fiscal:
1006601000037, prestator beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de
Stat; destinatia platii /A 102/) timp de 60 de zile lucratoare de la data
comunicarii prezentei decizii, cu mentiune: ,,amenda aplicata de catre Consiliul
Concurentei in conformitate cu Legea concurentei nr. 183 din 11.07.2012”. O
copie a actului care confirma plata va fi transmisa Consiliului Concurentei.

4. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii.

Presedintele Plenului 5
Consiliului Concurentei Viorica CARARE



